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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die MaxSolar GmbH plant die Errichtung und den Betrieb einer Photovoltaik-Freiflachenanlage in
der Gemeinde Nuthe-Urstromtal. Die derzeitige Projektierung sieht einen Planungsbereich in der
Gemarkung Kemnitz vor. Die Flurstiicken 78 und 79 der Flur 002 sind Bestandteil der Planung.
Fur die Planfassung zum Bauleitplanverfahren soll in enger Zusammenarbeit mit den entsprechen-
den Fachstellen sowie der Gemeinde Nuthe-Urstromtal ein Konzept zur bestméglichen Integration
des Solarparks in Natur und Landschaft erarbeitet werden.

Als Grundlage fur die artenschutzrechtliche Beurteilung wurden im Jahr 2024 floristische und
faunistische Erfassungen durchgefiihrt. Der Untersuchungsraum hatte eine GroRe von etwa
11,1 ha.

Im vorliegenden Artenschutz-Fachbeitrag werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG be-
ziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt und

o sofern Verbotstatbestdnde erfillt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Vorschriften des Artenschutzes finden sich in den §§ 44 und 45 des BNatSchG. Darin wurden
die européischen Normen der Artikel 12 und 13 FFH-RL und des Artikels 5 Vogelschutz-RL in
nationales Recht umgesetzt.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind fol-
gendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen
oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu sté-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).”

Mit dem Absatz 5 werden bestehende und von der Europdischen Kommission anerkannte Spiel-
rdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und
rechtlich abgesichert, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung
der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:
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LFir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt
werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europédische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintréch-
tigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der ge-
botenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschédi-
gung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere
oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme, die auf den Schutz der
Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéat-
ten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintréchtigun-
gen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt werden.

Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei der
Durchfiihrung eines zugelassenen Eingriffs oder eines nach den Vorschriften des BauGB zul&ssi-
gen Vorhabens (B-Plane nach § 30, wadhrend Planaufstellung nach § 33, im Innenbereich nach §
34) nicht fir nur national besonders geschutzte Arten, es sei denn, sie sind in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefuhrt. Eine solche Rechtsverordnung liegt noch nicht vor. Im
vorliegenden Artenschutzfachbeitrag sind daher die europarechtlich geschitzten Arten (Arten nach
Anhang IV der FFH-RL, européische Vogelarten nach Art. 1 der VSch-RL) im Hinblick auf die Um-
setzung des Bauvorhabens zu priifen.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemein-
schaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen erfillt sein.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss in diesem Fall nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Grinde des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Ar-
ten flhren, nicht gegeben sind,

e sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

e bezlglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Populationen
der Art gewabhrt bleibt.
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1.3 Methodisches Vorgehen

Das methodische Vorgehen zur Erstellung des ASB orientiert sich am Artenschutz-Leitfaden ,Hin-
weise zur Erstellung des Artenschutzbeitrags (ASB) bei StralRenbauvorhaben im Land Branden-
burg (Hinweise ASB)“ (BoscH & PARTNER GMBH 2022).

1.4 Untersuchungsraum

Die Photovoltaikanlage soll auf einer extensiv genutzten Ackerflache siiddstlich der Ortslage von
Kemnitz (Nuthe-Urstromtal) errichtet werden. Die Planungsfldiche umfasst ca. 11,1 ha. Im Siuden
wird die Flache von der Kemnitzer Landstralle (L 80) begrenzt, die von einer stralRenbegleitenden
Allee aus Spitz-Ahorn, Sommer-Linde und Esche gesdumt wird. Nach Norden und Osten hin grenzt
das Untersuchungsgebiet an einen Drahtschmielen-Kiefernforst, nordwestlich von der Flache be-
findet sich die SNU Schweinemastanlage Nuthe-Urstromtal.

Die ErschlieBung ist durch die Landesstral3e L80 im Suden der Planflache gewahrleistet.

1.5 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen fiir den ASB wurden herangezogen:

Naturgut (2025): Faunistische Untersuchungen mit Biotoptypenkartierung zum Projekt geplanter
Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz, 14947 Nuthe-Urstromtal. Gutenachten im Auftrag von
MaxSolar GmbH.

Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-RL, Ubersicht der in
Brandenburg heimischen Vogelarten (BoSCH & PARTNER GMBH 2022)

2 Beschreibung des Vorhabens und der Wirkfaktoren

21 Vorhabenbeschreibung

Auf der Planungsflache ist eine maximal 80%ige Uberbauung vorgesehen, da im Bebauungsplan
eine Grundflachenzahl von 0,8 festgelegt ist. Die Bauhohe ist aktuell auf 4,00 m festgelegt.

Die einzelnen Module haben eine Abmessung von 2384 x 1134 x 30 mm und eine Leistung von
620 Wp. Insgesamt sind 17.776 Module vorgesehen, so dass sich eine Gesamtleistung von
11.014 kWp ergibt.

Die folgende Abbildung zeigt den Belegungsplan der PV-Anlage.
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Abb. 1: Belegungsentwurf der PV-Anlage Kemnitz

Technische Planung

Die geplante Photovoltaik-Freiflachenanlage besteht aus Modulen, die auf starren Stahigestell-
Modultischen in Ost-West-Ausrichtung montiert werden. Derzeit ist eine Anlagenleistung von
ca. 11 MW vorgesehen. Der Netzanschluss erfolgt anhand von Erdkabeln bis zum vorgesehenen
Netzverknipfungspunkt, welcher sich in ca. 10 km Entfernung am derzeitigen Umspannwerk Treu-
enbrietzen befindet. Somit werden keine Freileitungen verlegt.

Die Modultische werden ohne Bodenversiegelung auf Stahlpfosten in den Boden gerammt.
Dadurch wird die Flache nicht versiegelt, die landwirtschaftliche Flache bleibt unter den PV-
Modulen erhalten und der urspringliche Zustand des Grundstiicks kann nach Beendigung der
Nutzungsdauer wieder hergestellt werden. Lediglich durch die Trafostationen kommt es zu einer
kleinflachigen Versiegelung von unter 1 % der Gesamtflache.

Nach den Bauarbeiten erfolgt eine Griinlandeinsaat mit autochthonem Saatgut, das aus demsel-
ben Ursprungsgebiet wie das Plangebiet stammt. Die Flache wird nachfolgend extensiv bewirt-
schaftet (maximal 2-schirige Mahd, eventuell auch Beweidung; keine Diingung).

Die Planflache wird aus versicherungstechnischen Griinden mit einem ca. 2 m hohen Zaun einge-
zaunt. Um eine barrierefreie Durchlassigkeit fiir Kleinsduger und andere Kleintiere zu gewahrleis-
ten, wird ein unterer Abstand zur Bodenoberflache in Héhe von 0,15 — 0,2 m eingehalten.
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Ebenfalls ist die Errichtung eines Stromspeichers geplant, um temporar auftretende Erzeugungs-
spitzen zwischenspeichern zu kénnen und die Netzinfrastruktur weiter zu stabilisieren.

2.2 Beschreibung der Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die - bezogen auf den Bau der PV-Anlage -
relevante Beeintrachtigungen und Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzen-
arten verursachen kénnen. Die Erlduterungen der einzelnen Wirkfaktoren wurden dem Fachinfor-
mationssystem des BfN zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (Stand: 12. Januar 2023) enthommen
(BFN 2023).

221 Baubedingte Wirkfaktoren

Zu den moglichen baubedingten Vorhabenbestandteilen z&hlen u. a. Baustelle bzw. Baufeld, Ma-
teriallagerplatze, Maschinenabstellplatze, Erdentnahmestellen, Baumaschinen und Baubetrieb,
Baustellenverkehr und Baustellenbeleuchtung.

Flacheninanspruchnahme

Bei der Errichtung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen (PV-FFA) kommt es durch verschiedene
Vorhabenbestandteile im geringen MalRe zur Versiegelung und in einem hohen Male zu einer
Uberbauung von Flachen.

Die Anlagenfundamente werden ohne MaRnahmen der Versiegelung in aller Regel in den Unter-
grund gerammt. Durch Wechselrichtergebaude, evtl. Zuwegungen und Lagerflachen kommt es zur
Versiegelung von Teilflachen. Durch die Modultische kommt es zu einer stark ausgepragten dach-
artigen Uberbauung der Flache. Daneben filhren auch etwaige Einzdunungen und das Verlegen
der Verkabelung im Betriebsgelande als auch des Netzanschlusskabels zur voriibergehenden Fla-
cheninanspruchnahme.

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es jedoch zu Tétungen oder Verletzungen von Tieren kom-
men, z. B. wenn Baumféllungen wéhrend der Brutzeit durchgefiihrt werden oder die Vegetation
beseitigt wird.

Larmimmissionen

Wahrend der Bauphase kann es aufgrund der Bautatigkeit zu akustischen Reizen durch Schall
kommen, die zur Beunruhigung von entsprechend empfindlichen Tierarten fihren kann.

Im Unterschied zum Verkehrslarm ist Baustellenldrm durch einen héheren Anteil an starken und
kurzzeitigen Schallereignissen gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist prinzipiell gré3er, die Dau-
erbelastung in der Regel jedoch geringer. Hierdurch kdnnen sich kaum Gewdhnungseffekte ein-
stellen, wie sie etwa bei gleichmaRigen oder rhythmisch wiederkehrenden Larmbelastungen zu
erkennen sind (z. B. RECK et al. 2001).

Akustische Storreize durch Maschinen und Transportfahrzeuge bleiben auf den Baubetrieb be-
schrankt. Aufgrund der Grofke der Baustelle und der Art des Vorhabens entstehen keine weitrei-
chenden Auswirkungen. Darliber hinaus existiert im Vorhabenfall bereits eine geringe Vorbelas-
tung durch die angrenzende Landstral3e.

Optische Stérungen

Optische Stérungen von Lebensrdumen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der
Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Eine starke Scheuchwirkung auf scheue Tiere Ubt
die Anwesenheit von Menschen auf der Baustelle aus.
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Die optischen Stérreize bleiben auf den Baubetrieb beschrankt. Aufgrund der Gréf3e der Baustelle
und der Art des Vorhabens entstehen keine weitreichenden Auswirkungen. Dariiber hinaus exis-
tiert im Vorhabenfall bereits eine geringe Vorbelastung durch die angrenzende Landstrale.

Erschiitterungen

Durch die Bauarbeiten kommt es im Bereich der Baustelle zu Erschiitterungen, die jedoch gering
und zeitlich eng begrenzt auftreten.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Waéhrend der Bauphase sind temporare Zerschneidungen von Lebensrdumen bzw. Trennung von
Teillebensrdaumen von Tieren und somit die Ver- bzw. Behinderung von Austauschbewegungen
und Wechselbeziehungen bodengebundener Tierarten méglich.

Aufgrund der Groflke der Baustelle und der Art des Vorhabens entstehen keine weitreichenden
Auswirkungen und betreffen lediglich bodengebundene Tierarten wie Kleinsduger, Amphibien oder
Reptilien.

Kollisionsrisiko

Individuenverluste durch den Baustellenverkehr (z. B. Kollisionen, Uberfahren) sind bei bodenge-
bundenen Tieren nicht auszuschlieRen.

222 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Anlagenbedingte Flacheninanspruchnahmen sind dauerhaft. Bei der Errichtung von Photovoltaik-
Freiflachenanlagen (PV-FFA) kommt es durch verschiedene Vorhabenbestandteile im geringen
MafRe zur Versiegelung und in einem hohen MaRe zu einer Uberbauung von Flachen.

Die Anlagenfundamente werden ohne MalRnahmen der Versiegelung in aller Regel in den Unter-
grund gerammt. Durch Wechselrichtergebaude, evtl. Zuwegungen und Lagerflachen kommt es zur
Versiegelung von Teilflachen. Durch die Modultische kommt es zu einer je nach Ausrichtung der
Module stark ausgepragten dachartigen Uberbauung von Flache.

Die Inanspruchnahmen kénnen zu einem Verlust oder einer Funktionsminderung von Lebensrau-
men geschitzter Arten fuhren.

Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Durch Uberbauung der Flache durch die Modultische kommt es zu Verschattungen. Ebenso bilden
sich unter der Traufkante der Module erosionsgeschédigte Bereiche. Je nach lichtem Abstand zwi-
schen Geléndeoberflache und Modultischen und dem Abstand der Modultische untereinander
kann sich eine Vegetation ausbilden; hierbei spielen allerdings auch die Einflisse durch Beson-
nung und Verschattung bzw. der Bodenfeuchtigkeit eine Rolle. Beim Bautyp der "Ost-West-An-
lage" stehen die Modultische sehr eng beieinander, so dass eine sehr starke Verdunkelung erfolgt,
die das Pflanzenwachstum stark mindert. Je nach vorangegangener Nutzung und der Standortbe-
dingungen kénnen sich auch trocken-warme oder feuchte Standorte und somit veréanderte Vege-
tationsstrukturen bilden.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Aufgrund der zum Diebstahlschutz i. d. R. notwendigen Einzdunung des Areals ist eine Zerschnei-
dung von Wanderkorridoren bodengebundener Tierarten grundsétzlich zwar nicht ausgeschlos-
sen, die Durchlassigkeit fiir Kleinsduger bzw. Amphibien wird aber vorhabenbedingt durch ent-
sprechende Bodenfreiheit (i. d. R. 10 cm) gewahrleistet. Hinsichtlich GroRséuger ist eine
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Zerschneidung ebenso nicht anzunehmen, da diese das Areal umgehen kénnen. Fir die flugfahi-
gen Artengruppen der Végel und Flederméduse entstehen ebenfalls keine Zerschneidungseffekte.

Optische Reizausléser

Als Vertikalstrukturen stellen die Anlagen Kulissen dar, die eine gewisse Stérwirkung gegeniber
bestimmten empfindlichen Vogelarten des Offenlandes erzeugen kénnen.

Bei groRen Anlagen kénnen Flacheninanspruchnahme und im geringen Mal3e von PV-FFA aus-
gehende Spiegelungen zur Verdnderung des Landschaftscharakters beitragen (Technisierung).
Die Intensitat der Auswirkung hangt hierbei u. a. von der Lage im Relief ab. Ebenso kann es unter
Umstanden aufgrund der von PV-Anlagen ausgehenden Reflexion zur Anlockung von Insekten
kommen, die polarisiertes Licht wahrnehmen kénnen (z. B. Wasserké&fer- oder Micken- und Flie-
genarten) (vgl. HERDEN et al. 2009).

223 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Larmimmissionen

Betriebsbedingt kann es zu minimalen akustischen Reizen im Bereich der Wechselrichter kommen,
die jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand zu vernachlassigen sind.

Optische Stérungen

Die Anwesenheit von Menschen bt auf entsprechend empfindliche Arten eine Scheuchwirkung
aus. Durch die Wartung bzw. Sicherung kénnen zeitweilig optische Stérwirkungen durch mensch-
liche Anwesenheit und Bewegung hervorgerufen werden. Die Reichweite und Intensitat der opti-
schen Reize ist jedoch gering.

3 Ermittlung der relevanten Arten / Relevanzpriifung

In der Relevanzprifung wird geprift, welche européischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie bei der Umsetzung des Vorhabens potenziell beeintrachtigt werden. Arten, fir
die eine Betroffenheit z. B. aufgrund ihrer Unempfindlichkeit gegeniber den Projektwirkungen oder
ihres rdumlichen Vorkommens von Vornherein ausgeschlossen werden kann, werden unter An-
gabe der entsprechenden Begriindung nicht weiter betrachtet. Fir alle tGibrigen Arten wird in Kap. 4
eine Prifung im Hinblick auf die vorhabenbedingten, artenschutzrechtlich relevanten Beeintréchti-
gungen durchgefiihrt.

Zur Ermittlung der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der européischen Vogelarten er-
folgten im Untersuchungsgebiet Erfassungen der Fauna, der faunistisch relevanter Strukturen so-
wie der Biotoptypen (NATURGUT 2024).

Im Jahr 2024 wurden folgende Untersuchungen durchgefiihrt:

- Erfassung der Biotoptypen

- Erfassung von Strukturen als potenzielles Quartier fiir Fledermduse, Nistplatz fur V6-
gel sowie fiir altholzbewohnende Kafer

- Erfassung der Brutvogel
- Erfassung von Reptilien
- Erfassung von Amphibien

Nachweise europarechtlich geschitzter Arten erfolgten ausschlieBlich fur die Artengruppen Am-
phibien und Végel. Die Strukturkartierung an den stral3enbegleitenden Alleebdumen des Untersu-
chungsgebiets ergab zudem ein Zwischenquartierpotenzial fir Fledermause und ein Potenzial fir
Hoéhlenbriter (Brutvdgel). Weitere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aus anderen Arten-
gruppen wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen und es besteht kein Vorkommens-
potenzial fur weitere Anhang IV — Arten im Untersuchungsgebiet.
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31 Brutvégel

Zur Erfassung der Brutvogelarten erfolgte im Zeitraum Méarz bis Ende Juni 2024 eine Revierkartie-
rung mit siebenmaliger Begehung des Untersuchungsgebietes, wobei neben dem Plangebiet auch
das Umfeld in die Erfassungen miteinbezogen wurde (NATURGUT 2024).

Insgesamt wurden im Rahmen der 2024 durchgefuhrten Kartierungen 25 Vogelarten (davon neun
,wertgebende“ Arten) im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Bei 20 Arten handelt es sich um
Brutvogelarten, wobei zu beriicksichtigen ist, dass einige Vogelarten lediglich auRerhalb der Gren-
zen des Plangebiets briten.

Mit der Feldlerche wurde eine in Brandenburg als geféhrdet geltende Art als Brutvogel nachgewie-
sen, die auch deutschlandweit geféhrdet ist. Deutschlandweit gefahrdet ist zudem der Star, der
jedoch in Brandenburg ungefédhrdet ist. Auf der Vorwarnliste in Brandenburg stehen die beiden
Arten Baumpieper und Heidelerche, die beide auch deutschlandweit auf der Vorwarnliste stehen.
Daruber hinaus steht der Pirol deutschlandweit auf der Vorwarnliste.

Die beiden ebenfalls in Brandenburg als gefahrdet geltenden Arten Turmfalke und Wiedehopf wur-
den lediglich als Nahrungsgéste erfasst.

Im Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind die Arten Heidelerche sowie der Rotmi-
lan, der jedoch als Nahrungsgast nachgewiesen wurde. Als streng geschitzt gelten die Arten Hei-
delerche, Mausebussard, Rotmilan und Wiedehopf.

Die in der folgenden Tabelle (Tab. 1) gelisteten Vogelarten wurden wahrend der Brutvogel-Kartie-
rungen im Jahre 2024 im Untersuchungsgebiet (Plangebiet und dessen Umfeld) nachgewiesen
(vgl. Karte zur Brutvogelkartierung im Anhang des Kartierberichts).

In der letzten Spalte der Tabelle wird erldutert, inwiefern die Arten im Rahmen der folgenden ar-
tenschutzrechtlichen Betrachtung beriicksichtigt werden. Dabei werden folgende Falle differen-
ziert: 1. Vertiefte Betrachtung erfolgt artbezogen, 2. Vertiefte Betrachtung erfolgt in Gilden und 3.
Vertiefte Betrachtung erfolgt nicht, da Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im Vorhinein aus-
geschlossen werden kdénnen.

Vertiefte Betrachtung erfolgt artbezogen

Arten, bei denen aufgrund ihrer Bestandssituation, ihres Gefahrdungs- oder Schutzstatus strenge
MaRstéabe an die Beurteilung ihrer Betroffenheit anzulegen sind, werden vertieft betrachtet, sofern
sie im Plangebiet oder dessen unmittelbaren Umfeld bruten (Brutnachweis, Brutverdacht). Bei die-
sen Arten ist davon auszugehen, dass ihre Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Plangebiet verlo-
ren gehen bzw. relevant gestért werden kénnen, da der Abstand der erfassten Brutvorkommen
zum Plangebiet geringer ist als ihre artspezifische Fluchtdistanz.

Eine vertiefte Betrachtung wird bei Arten durchgefiihrt, die in mindestens eine der folgenden Kate-
gorien fallen:

- Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VSRL)

- streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG in Verbindung mit Anhang A
EU-AV und Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV

- Art der Roten Liste Brandenburgs oder Deutschlands mit Gefahrdungsgrad oder Art
der Vorwarnliste

Vertiefte Betrachtung erfolgt in Gilden

Fur alle anderen weit verbreiteten und ungefahrdeten Vogelarten ohne besondere Raum- und Ha-
bitatanspriiche sowie fiir Arten, die nicht im Plangebiet briiten, erfolgt eine vereinfachte Priifung
der Verbotstatbesténde in Gilden.
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Vertiefte Betrachtung erfolgt nicht

Arten, fir die eine verbotstatbestédndliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender Si-
cherheit im Vorhinein ausgeschlossen werden kann, da sich die Wirkungen des Vorhabens nicht
mit den Vorkommen Uberschneiden, missen keiner artenschutzrechtliche Priifung unterzogen
werden. Dies trifft zum einen fiir Arten zu, die im Plangebiet lediglich Nahrungsgaste sind und nicht
dort briiten und zum anderen fir Arten, deren Brutvorkommen einen ausreichenden Abstand zum
Projektgebiet haben oder fur die keine Empfindlichkeit gegentber den Stérwirkungen des Projekts
anzunehmen ist.

Tab. 1: Nachgewiesene Brutvogelarten (Erfassung 2024)

Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl Betrachtung erfolgt
Deutscher Name Wissenschaftli- RL | RL| VS | SG|Bn | Bv |Ng | A-artbezogen
cher Name D [BB| RL G - in Gilden
N — nicht
Amsel Turdus merula * * 1 G (Geholzbruter)
Bachstelze Motacilla alba * * 2 G (Gebaudebrter)
Baumpieper Anthus trivialis V|V 3 A
Buchfink Fringilla coelebs * * 5 G (Geholzbriter)
Buntspecht Der7drocop s * * 1 G (Geholzbriter)
major
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 10 A
Gartenrotschwanz Phoen(curus * * 1 G (Geholzbruter)
phoenicurus
Goldammer Emberiza citrinella | * * 3 G (Bodenbruter)
Grunfink Carduelis chloris * * 1 G (Geholzbriter)
Haubenmeise Lop hophanes * * 3 G (Geholzbriter)
cristatus
Hausrotschwanz Phoenicurus * * 1 G (Gebaudebruter)
ochruros
i Passer . . u .
Haussperling domesticus 1 G (Gebéudebrter)
Heidelerche Lullula arborea V | V |Anh.|| s 1 A
Hohltaube Columba oenas * * 1 G (Geholzbriiter)
Kohlmeise Parus major * * 5 G (Geholzbruter)
Kolkrabe Corvus corax * * 1 N (lediglich Nahrungs-
gast)
Mausebussard Buteo buteo * \") A 1 :a(::;' iglich Nahrungs-
Misteldrossel Turdus viscivorus * * 1 G (Geholzbruter)
Moénchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * * 1 G (Geholzbriter)

. . . . G (Geholzbriiter, BV
Pirol Oriolus oriolus \' 1 auBerhalb des UG)
Rotmilan Milvus milvus * | * |Anh.1| A 1 :a(::;"g"m Nahrungs-
Star Sturnus vulgaris 3 * 3 A

- Carduelis . . —

Stieglitz carduelis 2 G (Geholzbriiter)

Turmfalke F.alco " 3 A 1 N (lediglich Nahrungs-
tinnunculus gast)

Wiedehopf Upupa epops 3|3 s 1 ga(;f;"g'mh Nahrungs-
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Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl Betrachtung erfolgt
Deutscher Name Wissenschaftli- RL | RL| VS [SG|Bn | Bv | Ng | A-artbezogen
cher Name D |BB| RL G - in Gilden
N — nicht

Legende:

RL D: Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020)

RL BB: Rote Liste Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2019)

SG: streng geschitzte Art bzw. Art aus BArtSchV Anlage 1 Spalte 3; A = gemaR Anhang A EU-
Artenschutzverordnung, 3 = gemaR Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung

VSRL: Art ist in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt

Status: Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Ng = Nahrungsgast

Gefahrdungsstatus: 1= Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, Ill = Neo-
zoen, * = ungefahrdet

Anzahl: Anzahl der Brutpaare (Bn, Bv) bzw. der Individuen

Wertgebende Arten sind fett gedruckt

Kolkrabe, Mdusebussard, Rotmilan, Turmfalke und Wiedehopf wurden im Gebiet lediglich als Nah-
rungsgaste festgestellt. Eine Erfilllung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5
BNatSchG kann fir die finf Arten ausgeschlossen werden, da keine essenziellen Habitate durch
das Vorhaben verloren gehen.

Eine einzelartbezogene Betrachtung erfolgt fir die Arten Feldlerche, Heidelerche, Baumpieper und
Star.

3.2 Saugetiere

Die Ackerflache, die fur die Photovoltaiknutzung vorgesehenen ist, ist gehdlzfrei. Sie weist daher
kein Quartierpotenzial fir Flederméduse auf. Die Flache kann von Fledermdusen als Jagdhabitat
genutzt werden, die angrenzenden Waldrander werden ggf. als Flugrouten genutzt.

An den Alleebdumen entlang der L80, also auRRerhalb des Plangebietes, wurde ein Zwischenquar-
tierpotenzial fur Fledermause festgestellt. Fir weitere Quartiersfunktionen von Fledermdusen
(Sommerquartier, Wochenstube oder Winterquartier) sind die vorgefundenen Strukturen nicht ge-
eignet. Im Zuge der Projektumsetzung missen keine Gehdlze geféllt werden. Die Alleebdume mit
Zwischenquartierpotenzial entlang der L80 bleiben erhalten. Auch die an das Plangebiet angren-
zenden Waldrandbereiche mit Potenzial fiir Flugrouten von Flederm&ausen werden nicht beein-
trachtigt. Das Plangebiet selbst kann weiterhin als Nahrungshabitat genutzt werden. Eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit fiir die Artengruppe der Flederm&use kann daher ausgeschlossen
werden.

3.3 Reptilien

Im Rahmen der Reptilien-Erfassung wurden keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie fest-
gestellt. Beeintrachtigungen von europarechtlich geschitzten Reptilien-Arten durch das Vorhaben
kénnen somit ausgeschlossen werden.

3.4 Amphibien

Im Rahmen der Amphibienkartierung wurde mit der Knoblauchkréte nur eine Art des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie erfasst. Das einzige als Laichhabitat fir Amphibien geeignete Gewasser in der
Umgebung des Untersuchungsgebiets befindet sich, getrennt durch die viel befahrene L 80, etwa
70 m sudwestlich der Grenze des Untersuchungsgebiets. Die Knoblauchkréte wurde an dem Un-
tersuchungsgewasser mit einer mittelgroRen Rufergemeinschaft von im Maximum 40 rufenden
Mannchen festgestellt. Trotz des Fischbesatzes des Gewassers wurden im Maximum bis zu 20
Knoblauchkréten nachgewiesen, so dass fir das Gewasser der Reproduktionsnachweis erbracht
wurde.
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Tab. 2: Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Erfassung 2024)

Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RL BB FFH- BArt- BNat-
Name RL SchV SchG

Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 * v b s

Legende:

RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020)

RL BB: Gefahrdung nach Roter Liste Brandenburg (SCHNEEWEIR et al. 2004)

FFH-RL: Arten aus Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

BArtSchV: Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung Anlage |

BNatSchG: Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
G= Geféhrdung unbekannten Ausmalfies, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet, * = ungeféhrdet

Schutzstatus: s = streng geschitzt, b = besonders geschitzt
Wertgebende Arten sind fett gedruckt.

3.5 Xylobionte Kafer

Als Grundlage fiir die Einschatzung eines vorhandenen oder auszuschlielienden Quartierpotenti-
als fur Altholzkafer, erfolgte eine Strukturkartierung bzw. Einschatzung innerhalb des Baumbestan-
des im Untersuchungsgebiet in der laubfreien Zeit. Fur die Ermittlung potenzieller Habitatbdume
(mit essenziellen Lebensraumstrukturen) der artenschutzrechtlich relevanten altholzbewohnenden
Kaferarten (Eremit, Heldbock und Hirschkéfer) wurde nach Altbdumen und nach Bdumen gesucht,
die vorzugsweise alt und krénkelnd oder abgestorben sind. Diese Baume wurden zuséatzlich nach
Saftflissen, Mulmhd&hlen, Stammfulthéhlen und Bohrléchern abgesucht. Daneben wurden auch
morsche Baumstubben erfasst und nach Spuren von Kéfern (wie Kot, bzw. Kotpillen, Federn, Fraf3-
spuren, Totfunde oder Chitinteilen) gesucht.

Ein Habitatpotenzial fiir xylobionte Kafer wurde an den Baumen nicht festgestellt. Beeintrachtigun-
gen von europarechtlich geschitzten xylobionten Kaferarten durch das Vorhaben kénnen somit
ausgeschlossen werden.

3.6 Sonstige Arten

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aus anderen Artengruppen wurden im Untersuchungs-
gebiet nicht festgestellt.

Beeintrachtigungen von europarechtlich geschiitzten Arten kénnen somit nur fiir die Arten-
gruppen Végel und Amphibien nicht ausgeschlossen werden.
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4 Bestandsdarstellung der Arten und Priifung der Verbotstatbestédnde

Fur die nachgewiesenen und potenziell im Plangebiet vorkommenden europdische Vogelarten und
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wird im Folgenden geprift, ob die Verbotstatbestdnde
des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden.

4.1 Bestand und Betroffenheit der europdischen Vogelarten nach
Art. 1 der VSch-RL

Tab. 3: Feldlerche (Alauda arvensis)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[J Anh. IV FFH-Richtlinie
XI europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[0 durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

X Rote Liste Deutschland: 3
X Rote Liste Brandenburg: 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in BB

Die Feldlerche britet im offenen Gelande mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten
Bdden in niedriger sowie abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht. Sie bevorzugt karge Ve-
getation mit offenen Stellen, auRerhalb der Brutzeit abgeerntete Felder, geschnittene Griinlandflachen und
Futterschldge, Ruderalflachen, Odland. Im Winter ist die Art auch im Randbereich von Siedlungen anzutreffen.

Die Feldlerche reagiert stark auf optische Storreize. Im Unterschied zu anderen Singvdgeln ist die Fahigkeit,
sich an Stérungen zu gewdhnen bei der Feldlerche sehr gering (GARNIEL et al. 2007). Von Feldlerchen ist
weiterhin bekannt, dass sie von geschlossenen vertikalen Strukturen, die ihr Blickfeld eingrenzen, einen Ab-
stand von 120 m und mehr halten (>120 m zu Baumreihen und Feldgehdélzen von 1-3 ha, 160 m zu geschlos-
senen Gehdlzkulissen; OELKE 1968, JENNY 1990 in MKULNV 2013).

In Brandenburg ist die Feldlerche eine haufige Brutvogelart, fir den Zeitraum 2015/2016 wurde ihr Bestand
auf 280.000 — 380.000 Brutpaare geschéatzt (RysLAvy et al. 2019).

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Feldlerche ist mit zehn Revieren, die mit Brutverdacht erfasst wurden, der haufigste Brutvogel im Unter-
suchungsgebiet. Besiedelt wird erwartungsgemafl die Ackerflaiche mit einer leichten Schwerpunktbildung
nach Nordwesten hin. Neun Reviermittelpunkte wurden innerhalb des Plangebietes verortet und ein Revier-
mittelpunkt knapp 20 m &stlich auf3erhalb des Plangebietes.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getdtet?
X ja O nein

XI  VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Feldlerche (Alauda arvensis)

o Vai Bauzeitenregelung bei der Baufeldfreimachung
o Va2 Vergramung von Offenlandarten
e Va3 Okologische Baubegleitung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

[0 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Aufgrund der Besiedlung der fiir die Photovoltaiknutzung vorgesehenen Ackerflache durch die Feldlerche
muss wahrend der Brutzeit der Art (Anfang Marz bis Mitte August) bei allen Malnahmen, die im Bereich der
Ackerflache erfolgen, mit einer Verletzung oder Tétung von Tieren (Gelege, Jungvdgel) gerechnet werden.

Der Tétungstatbestand wird wirksam vermieden, wenn die Baufeldvorbereitung und der Beginn der Bauarbei-
ten in Verbindung mit dem Setzen von Flatterband-Pfosten auerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit stattfindet
und somit eine zeitlich durchgehende wirksame Vergramung eingesetzt wird und dies von der 6kologischen
Baubegleitung kontrolliert wird (Mafinahmen Va 1, Va 2, Va 3).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)

XI Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population
Baubedingte Stérungen kénnen unter Berlicksichtigung der Manahmen Va 1, Va 2, Va 3 ausgeschlossen
werden.

Durch die Anlage ist mit der Stérung eines Brutpaares zu rechnen, das unmittelbar dstlich des Plangebietes
verortet wurde. Die zu erwartende anlagenbedingte Stérung fir 1 Brutrevier wirkt im Sinne einer Beschadi-
gung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten in der Wirkzone des Vorhabens und wird als
solche gepriift (s. folgender Tatbestand). Die zur Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungsstéatten durch-
zuftihrenden CEF-Malnahme (s. u.) wird vor dem Eingriff (Baubeginn) im Bereich der lokalen Population
durchgefiihrt, so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlos-
sen werden kann.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja Od nein

O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)
XI Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Neun Brutreviere der Art befinden sich im Bereich des Baufeldes, ein weiteres Brutrevier in unmittelbarerer
Umgebung. Allgemein kénnen Feldlerchen innerhalb von PV-Freiflachenanlagen briiten, wenn die Module
nicht zu dicht stehen. Untersuchungen aus anderen Solarparks haben ergeben, dass Solarparks unter be-
stimmten Voraussetzungen durchaus von Feldlerchen besiedelt werden kdnnen, der Platzbedarf fir die Re-
viere aber doppelt so hoch ist, wie ohne PV-Anlagennutzung (PESCHEL & PESCHEL 2023). Aufgrund der opti-
schen Sensibilitdt gegenliber erhéhten Vertikalstrukturen in Verbindung mit der geplanten Héhe der Module,
dem geplanten GRZ von 0,8 sowie dem geringen Modulabstand ist jedoch im Vorliegenden Fall von einem
vollstédndigen Verlust dieser Fortpflanzungs- und Lebensstatten der Art auszugehen.

Der Verlust der Brutflache fur 10 Feldlerchenreviere ist im Rahmen der Eingriffsregelung zu kompensieren.
Insgesamt sind somit 10 Brutreviere der Feldlerche infolge der erheblichen Stérung (s. 0.) sowie der unmittel-
baren Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten betroffen. Um die 6kologische Funktion der
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang zu erhalten, ist eine vorgezogene AusgleichsmaRnahme vorge-
sehen (MalRnahme Acer1), wobei durch Extensivierung der MaBnahmenflache der Brutbestand der Feldlerche
auf der Flache optimiert (erhéht) wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
Tab. 4: Heidelerche (Lullula arborea)

Heidelerche (Lullula arborea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[J Anh. IV FFH-Richtlinie
X1 europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[0 durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

X Rote Liste Deutschland: V
X Rote Liste Brandenburg: V

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Heidelerchen besiedeln lichte Waldgebiete auf Sandbéden mit schitterer Gras- bzw. Krautvegetation und
einzelnen Baumen sowie Biischen und/oder reich strukturierte Waldrander, z.B. kleinflachige Heiden, Binnen-
diinen, Hochmoorrander, Waldlichtungen, Rodungen, Brand- und Windwurfflachen, Feuerschutzschneisen,
Hochspannungskorridore. Sekundérlebensrdaume sind Sand- und Kiesgruben, Truppenlbungsplatze, Grin-
land- und Ackerflachen, Weinberge, Baumschulen und Obstbaumkulturen in unmittelbarer Waldndhe. Heide-
lerchen meiden offene Landschaften sowie dicht bewaldetet Gebiete. Von besonderer Bedeutung fir ihre
Ansiedlung sind vegetationslose bzw. spérlich bewachsene Areale, das Vorhandensein von Singwarten
(kleine Busche) und Sandbadeplatze.

Nach FLADE (1994) hat die Heidelerche zur Brutzeit einen Raumbedarf von 0,8 bis 10 ha und zeigt eine Flucht-
distanz von < 10 bis 20 m. GASSNER et al. (2010) geben eine allgemein planerisch zu beriicksichtigende
Flucht-/ Stérdistanz von 20 m an.

In Brandenburg ist die Heidelerche eine haufige Brutvogelart, fir den Zeitraum 2015/2016 wurde ihr Bestand
auf 12.000 - 15.000 Brutpaare geschéatzt (RysLAvY et al. 2019).

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Heidelerche wurde mit einem Vorkommen mit Brutverdacht im Norden, am Rand des Untersuchungsge-
biets nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass sich der Brutstandort im lichten Waldrandbereich und
somit auBBerhalb des Ackers befindet, dieser jedoch Teil des Reviers ist.
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Artenschutzfachbeitrag

Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Heidelerche (Lullula arborea)

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getotet?

X ja O nein

XI  VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

o Vai Bauzeitenregelung bei der Baufeldfreimachung
o Va2 Vergramung von Offenlandarten
e Va3 Okologische Baubegleitung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Die Ackerflache, die fir die Photovoltaiknutzung vorgesehenen ist, wird von der Art wahrscheinlich nicht be-
siedelt. Eine Verletzung oder Toétung von Tieren (Gelege, Jungvdgel) ist daher unwahrscheinlich. Bei Umset-
zung der oben genannten Vermeidungsmaflnahmen (die auch fiir die Feldlerche vorgesehen sind) kann eine
Verletzung oder Tétung ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population
Baubedingte Stérungen kénnen unter Berlcksichtigung der MaRnahmen Va 1, Va 2, Va 3 ausgeschlossen

werden.

Durch die PV-Module ist aufgrund des vorgesehenen Abstands zum Waldrand von 10 m, keine relevante,
anlagebedingte Stérung zu erwarten. PESCHEL & PESCHEL (2023) weisen darauf hin, dass Heidelerchen ent-
sprechend einiger Monitoringstudien in Brandenburg regelmaRig Solarparks besiedeln.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

X ja O nein
X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)
e Va4 Entwicklung von extensiv genutztem Griinland mit vegetationslosen Bereichen

O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Ein Teil eines Brutreviers der Heidelerche befindet sich im Bereich des Plangebietes. Um die 6kologische
Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu gewahrleisten, kénnen Habitat-ge-
staltende MaRnahmen im Plangebiet umgesetzt werden (Maflnahme Va4). Die extensive Nutzung der PV-
Anlagenflache ohne Diingung und Pestizideinsatz und der Erhalt von kleinflachigen offenen Bodenstellen im
Waldrandbereich, tragt zum Erhalt der 6kologischen Funktion bei, indem qualitativ hochwertiger Lebensraum
im rdumlichen Zusammenhang zum Brutrevier geschaffen wird.
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Artenschutzfachbeitrag
Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Heidelerche (Lullula arborea)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
Tab. 5: Star (Sturnus vulgaris)

Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie
XI europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[1 durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschlitzte Art

Rote Liste Status:

X Rote Liste Deutschland: 3
[] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in BB

Der Star ist fast flachendeckend verbreitet und besiedelt unterschiedlichste Landschaften, auch Stadte bis in
die Zentren. Wichtig sind héhlenreiche Baumgruppen und benachbartes Griinland zur Nahrungssuche. Die
Art nutzt als Héhlenbriiter ausgefaulte Astlécher und Spechthéhlen, aber auch Nistkdsten und Mauerspalten.

Der Star gilt in Deutschland als gefahrdet (RysLAvy et al. 2020) und in Brandenburg als ungeféhrdet (RysLAvy
et al. 2019). Der Bestand des Stars ist in Brandenburg langfristig stabil. In Brandenburg ist der Star eine
haufige Brutvogelart, fur den Zeitraum 2015/2016 wurde sein Bestand auf 120.000 - 200.000 Brutpaare ge-
schatzt (RysLAvy et al. 2019).

Vorkommen im Untersuchungsraum

XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Der Star wurde mit insgesamt drei Revieren mit Brutverdacht am Rand des Untersuchungsgebiets festgestellt.
Zwei Vorkommen sind dem randlichen Kiefernforst zuzuordnen und ein Vorkommen wurde im Bereich der
stdlichen StraRenbdume erfasst.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getdtet?
O ja X nein

[0 Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Marz 2025



Okoplan - Institut fiir 5kologische Planungshilfe Seite 9
Artenschutzfachbeitrag
Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Star (Sturnus vulgaris)

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

O Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Zuge des Projektes sind keine Geholzfallungen vorgesehen. Tétungen und Verletzungen im Zuge der Bau-
feldvorbereitung und der Bauarbeiten kénnen somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

[0 Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)

[XI Die Stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population

GAsSNER et al. (2010) geben fiur die Art eine allgemein planerisch zu beriicksichtigende Flucht-/ Stérdistanz
von 15 m an. Die zwei Brutvorkommen am Rand des Kiefernwalds liegen auRerhalb dieser Fluchtdistanz. Das
Vorkommen im Bereich der stidlichen StraRenbaume, das innerhalb der Fluchtdistanz liegt, weist bereits akus-
tische und optische Stérungen durch den vorhandenen Stralenverkehr auf. Der Star britet regelmafig im

menschlichen Siedlungsbereich; der Zustand der Populationen ist als stabil einzuschatzen, so dass keine
bau- oder betriebsbedingten erheblichen Stérungen zu erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

[0 VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (V,)
O Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
Im Zuge des Projektes werden keine Geholze gefallt. Alle fur Végel relevanten Héhlenbdume bleiben erhalten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
Tab. 6: Baumpieper (Anthus trivialis)

Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[J Anh. IV FFH-Richtlinie
XI europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[0 durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:
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Artenschutzfachbeitrag
Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Baumpieper (Anthus trivialis)

X Rote Liste Deutschland: V
X Rote Liste Brandenburg: V

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Der Baumpieper (Anthus trivialis) britet in offenem und halboffenem Gelande mit hohen Singwarten und
strukturreicher Krautschicht wie Heiden, Moore, Auen, lockere, sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage,
junge Aufforstungen, Feldgehdlze, etc. (SUDBECK et al. 2005). Weiterhin kommt die Art in Bergbaufolgeland-
schaften und ehemaligen Rieselfelder vor. Hochste Dichten werden auf halboffenen Gehdlzsukzessionsfla-
chen von degradierten Regenmooren und Sandheiden erreicht (GEDEON et al. 2014). Die Nester werden am
Boden z. B. unter Grasbulten, Zwergstrduchern, Farn oder ahnlichen Strukturen angelegt (BAUER et al. 2012)
und nur einmalig genutzt. Nach BAUER et al. (2012) wurden in Deutschland durchschnittliche Reviergrofien
von ca. 1 ha (max. 2,5 ha) festgestellt.

In Brandenburg ist die Baumpieper eine haufige Brutvogelart, fiir den Zeitraum 2015/2016 wurde sein Bestand
auf 50.000 - 70.000 Brutpaare geschéatzt (RysLAVY et al. 2019).

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Vom Baumpieper wurden im Untersuchungsraum insgesamt drei Brutvorkommen erfasst. Diese sind an den
Réandern des Kiefernforstes, der das Untersuchungsgebiet im Nordosten umgibt, verortet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getdtet?
X ja O nein

X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

o Val Bauzeitenregelung bei der Baufeldfreimachung
o Va2 Vergramung von Offenlandarten
e Va3 Okologische Baubegleitung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Fir ein Brutpaar, das im Bereich der Ackerflache, die fir die Photovoltaiknutzung vorgesehen ist, britet, muss
wahrend der Brutzeit der Art (Mitte April bis Ende Juni) bei allen MaRnahmen, die im Bereich der Ackerflache
erfolgen, mit einer Verletzung oder Tétung von Tieren (Gelege, Jungvdgel) gerechnet werden.

Der Tétungstatbestand wird wirksam vermieden, wenn die Baufeldvorbereitung und Beginn der Bauarbeiten in|
Verbindung mit dem Setzen von Flatterband-Pfosten auferhalb der Brut- und Aufzuchtzeit stattfindet und so-
mit eine zeitlich durchgehende wirksame Vergramung eingesetzt wird und dies von der 6kologischen Baube-
gleitung kontrolliert wird (MaBnahmen Va 1, Va 2, Va 3).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. | ja X nein
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Artenschutzfachbeitrag

Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Baumpieper (Anthus trivialis)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (V,)

X Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Fir den Baumpieper wird keine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz angegeben, die Art weist daher
keine besondere Empfindlichkeit gegeniiber optischen und akustischen Stérungen auf. Unter Beriicksichti-
gung der MaRBnahme Va1, die auch bereits zur Vermeidung des Tétungstatbestandes vorgesehen ist, kdnnen
relevante Stérungen ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)
[0 Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Ein Brutrevier des Baumpiepers befindet sich auf der Grenze des Plangebietes. Mit einem dauerhaften Ver-
lust einer Fortpflanzungs- und Lebensstatte im Waldrandbereich durch Flacheninanspruchnahme ist nicht zu
rechnen, da die PV-Module einen Abstand von 10 m zum Waldrand haben sollen. Die Flachen innerhalb der
FF-PV-Anlage sollen extensiv als Griinland genutzt werden, so dass sie zumindest in Teilbereichen eine po-
tenzielle Eignung als Bruthabitat fiir die Art aufweisen werden. Die 6kologische Funktion der Lebensstatten im
rdumlichen Zusammenhang bleibt somit erhalten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Tab. 7: Weit verbreitete Brutvogel der Geholze (Freibriiter und/oder Héhlenbriiter)

Geholzbriiter

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopus major), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grunfink (Carduelis chloris), Haubenmeise (Lophophanes cristatus), Hohltaube
(Columba oenas), Kohlmeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia
atricapilla), Pirol (Oriolus oriolus), Stieglitz (Carduelis carduelis)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie
XI europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
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Artenschutzfachbeitrag
Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Geholzbriiter

Rote Liste Status:

[] Rote Liste Deutschland: *, Pirol:V
[J Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie

Die Gilde der Gehoélzbriter umfasst Héhlenbriiter und Freibriiter. Der Buntspecht besiedelt nicht nur alle
Laub- und Nadelwalder, sondern auch Kulturlandschaften mit Feldgeholzen, Parks und Siedlungen. Bunt-
spechte sind Hohlenbruter, die sich ihre Bruthdhle selbst bauen und stellenweise aber auch Nistkdsten nutzen.
Die Haubenmeise besiedelt bevorzugt von &lteren Kiefern und Fichten dominierte Walder. Das Nest wird in
selbst gehackten Hoéhlen in morsches oder totes Holz (gern Birke) sowie in Nistkasten, Spechthéhlen oder
natirlichen Faulnishéhlen angelegt. Der urspriingliche Lebensraum der Kohlmeise sind Laub- und Mischwal-
der mit alten Baumen. Aufgrund ihrer Anpassungsféhigkeit kommt sie jedoch in fast allen Lebensrdumen vor,
in denen sie Héhlen zum Nisten findet. Die Hohltaube ist eine Charakterart alterer Walder mit anliegenden
Freiflachen. Sie bevorzugt mehr oder weniger hallenartige Altholzbestande, insbesondere Buchen, aber auch
Kiefernaltbestande mit Schwarzspechthéhlen. Der Pirol besiedelt Laubwalder, Obstbaumbestédnde sowie
Parks, Friedhofe, Baumgarten, Hof- und Feldgehélze mit altem Baumbestand, ferner laubholzreiche Kiefern-
forsten und Kiefern-Eichen-Walder. Bevorzugt werden lichte Bruch- und Auenwalder, Pappelforste, Uferge-
hélze und Feldgehdlze innerhalb von Feuchtgebieten. Dariiber hinaus britet der Pirol in halboffenen Niede-
rungslandschaften mit Feldgehdlzen und Alleen und in Randlagen dérflicher Siedlungen mit altem Baumbe-
stand.

Die weiterhin aufgefihrten Arten Amsel, Buchfink, Gartenrotschwanz, Griinfink, Misteldrossel, Ménchs-
grasmiicke und Stieglitz sind tlw. typisch fiir Siedlungsbereiche mit Parks, Garten sowie Gehdlzstrukturen in
jeglicher Hinsicht. Die Arten sind i. d. R. Freibruter, die ihr Nest in jeder Brutsaison neu anlegen.

Bei allen genannten Arten handelt sich um weit verbreitete und nicht gefahrdete Vogelarten, die in Branden-
burg regelmafig und haufig mit stabilen Bestanden vorkommen.

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Alle genannten Arten wurden randlich oder auBerhalb des Plangebietes nachgewiesen. Der Abstand der Re-
viermittelpunkte zum Plangebiet betragt dabei zwischen 0 und ca. 55 m.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getotet?

O ja X nein

[0 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

O VermeidungsmaRnahme firr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Alle Baume / Geholze am Rand des Plangebietes bleiben erhalten. Eine baubedingte Zerstérung von Eiern
oder Totung von Nestlingen kann somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. O ja X nein
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Artenschutzfachbeitrag
Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Geholzbriiter

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
[0 VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (V,)

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Das Plangebiet befindet sich direkt angrenzend an entsprechende Brutreviere der zu prifenden Arten, sodass
mit Stérungen auf die Arten der Gilde zu rechnen ist. Mit Ausnahme der Hohltaube (Fluchtdistanz 100 m)
weisen die meisten Arten der Gilde eine lediglich geringe Stérempfindlichkeit auf (Fluchtdistanz gem. GASSNER
al. (2010) zwischen 0 - 40 m). Die vom Vorhaben ausgehenden bauzeitlichen Stérungen wirken kleinraumig
und zeitlich begrenzt. Fur die ungefahrdeten Arten werden aufgrund der Kurzfristigkeit der Stérungen insge-
samt keine erheblichen Stérungen erwartet, welche sich auf den lokalen Erhaltungszustand auswirken. Wei-
terhin befinden sich ausnahmslos gentigend Ausweichhabitate auerhalb des stérbedingten Wirkradius, so-
dass ein kleinrdumiges Ausweichen einzelner Individuen jederzeit mdglich ist.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (V,)
[0 Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Zuge des Projektes werden keine Geholze geféllt. Alle fur Vogel relevanten Geholze mit Fortpflanzungs-
und Ruhestétten bleiben erhalten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Grunde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Tab. 8: Weit verbreitete Brutvogel der Gebaude

Weit verbreitete Brutvogel der Gebaude

Bachstelze (Motaciila alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ Anh. IV FFH-Richtlinie
X1 europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

[J Rote Liste Deutschland: *
[J Rote Liste Brandenburg: *
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Artenschutzfachbeitrag
Geplanter Neubau einer FF-PV-Anlage in Kemnitz

Weit verbreitete Brutvogel der Gebaude

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Die aufgefiihrten Arten sind typische Gebaudebriter dorflicher Siedlungsstrukturen. Es handelt sich um weit
verbreitete und nicht gefahrdete Vogelarten, die in Brandenburg regelméafig und haufig mit stabilen Bestanden
vorkommen.

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Entsprechend der auttkologischen Anspriiche sind die Brutvorkommen auRerhalb des Plangebietes im Be-
reich der Schweinemastanlage verteilt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getdtet?

O ja X nein

[0 Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Zuge des Projektes wird nicht in die Gebaude der Schweinemastanlage eingegriffen. Tétungen und Verlet-
zungen im Zuge der Baufeldvorbereitung und der Bauarbeiten kénnen somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)

X Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Das Plangebiet befindet sich direkt angrenzend an die entsprechenden Brutreviere der zu prifenden Arten,
sodass mit Stérungen auf die Arten der Gilde zu rechnen ist. Die Arten der Gilde weisen eine lediglich geringe
Stérempfindlichkeit auf (Fluchtdistanz gem. GAssNER et al. (2010) zwischen 0 - 15 m). Die vom Vorhaben
ausgehenden bauzeitlichen Stérungen wirken kleinrdumig und zeitlich begrenzt. Fir die ungefahrdeten Arten
werden aufgrund der Kurzfristigkeit der Stérungen insgesamt keine erheblichen Stérungen erwartet, welche
sich auf den lokalen Erhaltungszustand auswirken. Weiterhin befinden sich ausnahmslos geniigend Aus-
weichhabitate aul3erhalb des stérbedingten Wirkradius, sodass ein kleinrdumiges Ausweichen einzelner Indi-
viduen jederzeit mdglich ist.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein

O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (V,)

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
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Weit verbreitete Brutvogel der Gebaude

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Zuge des Projektes wird nicht in die Gebaude der Schweinemastanlage eingegriffen. Alle fur Végel rele-
vanten Gebaude mit Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleiben erhalten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestidnde

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
Tab. 9: Weit verbreitete bodenbriitende Brutvégel

Weit verbreitete bodenbriitende Brutvogel

Goldammer (Emberiza citrinella)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus

[J Anh. IV FFH-Richtlinie
XI europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[0 durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status:

[] Rote Liste Deutschland: *
[] Rote Liste Brandenburg: *

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in BB

Die Goldammer bewohnt frilhe Sukzessionsstadien der Bewaldung sowie offene bis halboffene Landschaften
mit strukturreichen Saumbiotopen z. B. Acker-Griinland-Komplexe, Lichtungen, Kahlschladge und Aufforstun-
gen sowie Ortsrander. Besiedelt werden haufig auch Agrarlandschaften mit Bischen, Hecken, Alleen und
Feldgeholzen sowie Waldréander, Bahnddmme, B&schungen, offen gelassene Sandgruben. Wichtige Habitat-
komponenten sind Einzelbdume und Biische als Singwarten sowie Grenzbereiche zwischen Kraut- bzw. Stau-
denfluren und Strauch- bzw. Baumvegetation.

In Brandenburg ist die Goldammer eine haufige Brutvogelart, fiir den Zeitraum 2015/2016 wurde ihr Bestand
auf 65.000 — 120.000 Brutpaare geschétzt (BoscH & PARTNER 2022).

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die 3 Brutreviere befinden sich im nérdlichen Teil des Untersuchungsraums mind. 20 m auerhalb des Plan-
gebietes in den randlichen Saumbereichen (Béschungen) der Schweinemastanlage bzw. am Waldrand.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
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Weit verbreitete bodenbriitende Brutvogel

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getotet?

O ja X nein

[0 Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

[0 VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Zuge des Projektes wird nicht in die Brut-Habitate der Art eingegriffen. T6tungen und Verletzungen im
Zuge der Baufeldvorbereitung und der Bauarbeiten kénnen somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Das Plangebiet befindet sich direkt angrenzend an die entsprechenden Brutreviere der zu prifenden Art, so-
dass mit Stérungen auf die Art zu rechnen ist. Die Goldammer weist eine lediglich geringe Stérempfindlichkeit
auf (Fluchtdistanz gem. GAssNER et al. (2010) zwischen 15 m). Die vom Vorhaben ausgehenden bauzeitlichen
Stoérungen wirken kleinrdumig und zeitlich begrenzt. Fir die ungefdhrdete Art werden aufgrund der Kurzfris-
tigkeit der Stérungen insgesamt keine erheblichen Stérungen erwartet, welche sich auf den lokalen Erhal-
tungszustand auswirken. Weiterhin befinden sich ausnahmslos geniigend Ausweichhabitate auf3erhalb des
stérbedingten Wirkradius, sodass ein kleinrAumiges Ausweichen einzelner Individuen jederzeit méglich ist.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

O ja X nein

O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)
O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Zuge des Projektes wird nicht in die Brut-Habitate der Art eingegriffen. Alle relevanten Gras- bzw. Kraut-
fluren (Saumbereiche) bleiben erhalten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestdnde

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.2 Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtline

Tab. 10: Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

XI Anh. IV FFH-Richtlinie
[J europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Status: Einstufung des Erhaltungszustandes BB:
X Rote Liste Deutschland: 3 [0  FV ginstig/hervorragend
[ Rote Liste Brandenburg: * X U1 ungiinstig — unzureichend

O U2 unglinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Auttkologie / Verbreitung in BB

Die Knoblauchkroéte gilt als eine Charakterart der planaren Stufe Norddeutschlands, die vor allem in den &st-
lichen Bundesléandern von der Kiiste bis in das Mittelgebirgsvorland nahezu flachendeckend verbreitet ist
(Nollert 1990). Die Art bevorzugt offene, deckungs- und vegetationsarme Biotope mit moglichst sandigen,
leicht grabbaren Bdden, wie z.B. Kisten- und Binnendiinen sowie Heideflachen, dringt aber auch weit in die
offenen Agrarlandschaften und lichte Kiefernwalder ein. AuRerhalb der Fortpflanzungszeit sind Knoblauchkro-
ten tagsiiber groRtenteils im Boden vergraben. Als Laichhabitate werden sonnenexponierte, eutrophe Stillge-
wasser mit Réhrichtbewuchs praferiert (vgl. Nollert & Nollert 1992). Die Laichgewasser sind groftenteils pe-
rennierend (Pfiitzen, Spurrinnen, Uberschwemmungsgebiete, Lehmgruben). Wichtig sind Strukturen im Was-
ser, an denen die Laichschniire befestigt werden kénnen (Typha, Phragmites, Glyceria, Juncus etc.) (N6llert
& Glnther 1996, Petersen et al. 2004). Laich- und Landhabitate liegen vielfach in raumlicher Nahe zueinander,
kénnen aber auch Uber zwei Kilometer voneinander getrennt liegen (Kénig 1992).

Vorkommen im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Knoblauchkréte wurde an einem Untersuchungsgewaésser stidlich der L80 mit einer mittelgroen Rufer-
gemeinschaft von im Maximum 40 rufenden Mannchen festgestellt. Trotz des Fischbesatzes des Gewassers
wurden im Maximum bis zu 20 Knoblauchkréten-Larven nachgewiesen, so dass fiir das Gewasser der Re-
produktionsnachweis erbracht wurde. Aufgrund der Ackernutzung und der Barrierewirkung der L80 stellt das
Plangebiet kein essenzielles Habitat der Art dar.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44
BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder
getotet?
K ja O nein

[0 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

o Va4 Temporéarer Amphibienschutzzaun wahrend der Bauzeit
e Va3 Okologische Baubegleitung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
O VermeidungsmafRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Das Plangebiet wird, wenn Uberhaupt nur sporadisch von der Knoblauchkréte genutzt (temporares
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Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Landhabitat, Wanderroute). Um baubedingte Tétungen zu vermeiden, wird an der Stidwestgrenze des Bau-
bereiches ein Amphibienschutzzaun aufgestellt und wahrend der Amphibienwanderzeit mindestens einmal
taglich kontrolliert (Va5). Amphibien werden auf die baustellenabgewandte Zaunseite umgesetzt. Die Mal3-
nahme ist im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu kontrollieren (Va2).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
O VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (V,)

XI Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Im Plangebiet sind keine geeigneten Habitatstrukturen fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten vorhanden. Eine
erhebliche Stérung von Tieren im Zuge der Baufeldvorbereitung und der Bauarbeiten sind somit nicht zu er-
warten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
O ja X nein
O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (V,)
[0 Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da im Plangebiet keine geeigneten Habitatstrukturen fir Fortpflanzungs- und Ruhestétte vorhanden sind, kén-|
nen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden. Hinsichtlich geeigneter
Landhabitate sind vor allem die das Gewédsser umgebenden Waldbereiche relevant. Es kann zwar grundsatz-
lich nicht ausgeschlossen werden, dass Amphibien das Plangebiet erreichen, aufgrund der intensiven
Ackernutzung ist aber nicht von einem dauerhaft geeigneten Landhabitat des Untersuchungsgebiets auszuge-
hen. Insofern besitzt das Untersuchungsgebiet selbst eine sehr geringe Bedeutung fur die Kreuzkréte.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein.

] ja X nein
Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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5 MaRBnahmen fiir die europarechtlich geschiitzten Arten

5.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende MaRnahmen werden durchgefiihrt, um Gefadhrdungen von Tierarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.

Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Beruicksichtigung dieser Malinahmen.

Va1 Bauzeitenregelung bei der Baufeldfreimachung

Um Gelege- und Individuenverluste der Feldlerche und des Baumpiepers zu vermeiden, muss die
Baufeldfreimachung aulRerhalb der Brutzeit stattfinden, d. h. in der Zeit von September bis Anfang
Mérz.

Die MaRnahme verhindert zudem eine signifikante Stérung der Arten wéhrend der Brutzeit.

Va2 Vergramung von Offenlandarten

Erfolgt im Anschluss der Baufeldfreimachung kein direkter Weiterbau, sind die im Folgenden ge-
nannten VergramungsmaRnahmen notwendig, deren Wirksamkeit im Rahmen einer Okologischen
Baubegleitung (Va 3) Uberwacht werden missen.

Zur Vergrdmung kénnen im Eingriffsbereich Pfosten mit Flatterbdndern (Héhe ca. 1 m) aufgestellt
werden, wobei gegebenenfalls eine tdgliche Umstellung der Pfosten notwendig ist, um Gewdh-
nungseffekte zu vermeiden (BAYERISCHE AKADEMIE FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE
2019).

Ist eine Baufeldfreimachung nicht in dem angegebenen Zeitraum mdglich (s. Va 1), missen die
VergramungsmafRnahmen vor Brutbeginn beginnen und tber die gesamte Brutperiode (Mitte Marz
bis September, BAUER et al. 2012) hinweg erfolgen. Zudem muss deren Wirksamkeit im Rahmen
einer Okologischen Baubegleitung tiberwacht werden.

Va3 Okologische Baubegleitung

Zur Gewabhrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung und insbesondere zur Bertick-
sichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschutzes ist eine landschaftsékologische Baube-
gleitung von einer fachkundigen Person, die der zustandigen Aufsichtsbehérde schriftlich zu be-
nennen ist, durchfiihren zu lassen. Aufgabe der 6kologischen Baubegleitung ist u. a. die Uberwa-
chung der genehmigungskonformen Umsetzung der artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf-
nahmen, wie die Uberwachung der Einhaltung der Zeiten fiir die Baufeldfreimachung.

Vad Entwicklung von extensiv genutztem Griinland mit vegetationslosen Bereichen

Die Plangebietsflache im Randbereich und unterhalb der PV-Module ist extensiv zu bewirtschaf-
ten. Fir die Entwicklung von geeigneten Heidelerchen-Habitaten ist insbesondere in den Wald-
randbereichen darauf zu achten, dass die aufkommende Vegetation nicht zu dicht wird. Der Erhalt
von kurzrasigen Bereichen (fiir die Nahrungssuche der Heidelerche) sowie von vegetationslosen,
sandigen Bereichen ist zu gewahrleisten. Um offen-lickige Bestdnde zu erhalten, sollten kleine
Teilflachen in Waldrandlage im mehrjéhrigen Rhythmus im Winter umgebrochen werden. Weiter-
hin sollten in Heidelerchenrevieren auch héhere, vorjahrige krautige (Gras-) Bestdnde bis ca.
30 cm fir die Nestanlage vorhanden sein. Es muss gewahrleistet werden, dass innerhalb der Brut-
zeit (Mitte Marz bis Anfang Juli) keine Bewirtschaftung (Mahd, Beweidung) erfolgt, um die Bruten
und Nester nicht zu gefahrden.

Auf den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Dinger ist zu verzichten.
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Va5 Tempordrer Amphibienschutzzaun wahrend der Bauzeit

Vor Baubeginn ist das Baufeld im Studosten mit einem berkletterungssicheren, undurchsichtigen
Folienzaun mit einer Mindesthéhe von ca. 30 cm zu umgeben (Amphibienschutzzaun). Die Folie
wird im Boden eingegraben, um ein Unterwandern des Zaunes zu vermeiden.

Die Enden der Schutzz&dune sind u-férmig auszubilden, um ein Umwandern zu erschweren. Die
Zaune sind wahrend der Bauzeit regelmaig auf ihre Funktionserfullung (Sperrwirkung) zu kontrol-
lieren und bis zum Ende der BaumalRRnahme beizubehalten. Tiere, die sich auf der Baufeldseite
befinden, sind auf die baufeldferne Seite umzusetzen. Wahrend der Wanderphasen der Amphibien
sind die Zaune téglich zu kontrollieren

Die Wirksamkeit sowie die zeitlich exakte Ausgestaltung des Auf- und Abbaus ist im Rahmen einer
Okologischen Baubegleitung (Va 3) zu Uberwachen und festzulegen.

5.2 MaBnahmen zum vorgezogenen Ausgleich (CEF)

Acer 1 Entwicklung von Brut- und Nahrungshabitaten fiir Feldlerchen

Bei der Umsetzung der Planung ist mit dem Verlust von 10 Brutrevieren der Feldlerche zu rechnen.
Nach STMUV (2023) bestehen fir die Art Mdglichkeiten zur Durchfiihrung vorgezogener Aus-
gleichsmalRnahmen in den Brut- und Nahrungshabitaten, wobei flachige Malknahmen giinstiger
sind als streifenférmige. Sofern die STMUV (2023) in genannten Anforderungen an die Lage der
MaRnahmen gewdbhrleistet sind (u. a. rdumliche Nahe zur bestehenden Vorkommen, offenes Ge-
lande, ausreichender Abstand zu Vertikalstrukturen und Hochspannungsleitungen), wird die Eig-
nung der vorgezogenen Ausgleichsmaflinamen wird als hoch eingestuft (ebd.).

Fur den vorgezogenen Ausgleich der Brutrevierverluste sind in rdumlicher Nahe auf Acker- oder
Intensivgrinlandflachen vor Baubeginn geeignete MaRnahmen zur Habitatoptimierung umzuset-
zen. Hierfur sind entsprechend STMUV (2023) folgende kurzfristig wirksamen Maflnahmen geeig-
net: Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen, Blihflache / Blihstreifen mit angrenzender
Ackerbrache oder erweiterter Saatreihenabstand.

Im Folgenden werden die in STMUV (2023) genannten Angaben zum Flachenbedarf und zu den
Anforderungen an Lage und Qualitat der MaBnahmen zitiert:

Erforderlicher Abstand zu Vertikalstrukturen:
bei Einzelbdumen, Feldhecken: Abstand > 50 m (Einzelbdume, Feldhecken),
bei Baumreihen, Baumhecken, Feldgehélze: Abstand > 120 m
bei geschlossener Gehdlzkulisse: > 160 m

Lage nicht unter Hochspannungsleitungen: die Feldlerche hélt Mindestabstdnde von meist mehr
als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.

Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen
Flachenbedarf pro Revier: 10 Lerchenfenster und 0,2 ha Blih- und Brachestreifen / Brutpaar

Abstand und Lage: Lerchenfenster sowie Blih- und Brachestreifen innerhalb eines Raumes von
ca. 3 ha Gesamtgrofie verteilt. Ausreichender Abstand zu Vertikalstrukturen

1 Feldlerchenfenster:

nur im Winterweizen, keine Wintergerste, Raps oder Mais aufgrund fehlender Eignung
oder zu fruihem Erntetermin; in der Regel kein Sommergetreide aufgrund zu geringer Auf-
wertungseignung
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Anlage der Lerchenfenster durch fehlende Aussaat nach vorangegangenem Umbruch /
Eggen, nicht durch Herbizideinsatz

keine Anlage in genutzten Fahrgassen
Anzahl Lerchenfenster: 2 - 4 Fenster / ha mit einer GréRRe von jeweils min. 20 m?

im Acker Diinger- und Pflanzenschutzmittel (PSM)-Einsatz zulassig, jedoch keine mecha-
nische Unkrautbekdmpfung; Verzicht auf PSM ist jedoch anzustreben (Insektenreichtum)

mindestens 25 m Abstand der Lerchenfenster vom Feldrand und unter Berlicksichtigung
der Abstandsvoraussetzungen zu vertikalen Strukturen Rotation méglich: Lage jahrlich bis
spétestens alle 3 Jahre wechselnd

Bliih- und Brachestreifen:

aus niedrigwlichsigen Arten mit angrenzendem selbstbegriinenden Brachestreifen (jahr-
lich umgebrochen, Verhaltnis ca. 50 : 50); Streifenbreite mindestens 10 m

Streifen nicht entlang von versiegelten oder geschotterten Wegen sowie von Strallen, son-
dern im Feldstlick anlegen

Blih- und Brachestreifen: z. B. 20 m * 100 m oder 10 m * 200 m Gr6Re (d. h. Mindestlénge
100 m, Mindestbreite je 10 m fir den Blihstreifen und den angrenzenden Brachestreifen)

auf BlUh- und Brachestreifen kein Dinger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische
Unkrautbekdmpfung zuldssig

Einsaat einer standortspezifischen Saatmischung regionaler Herkunft unter Beachtung der
standorttypischen Segetalvegetation

reduzierte Saatgutmenge (max. 50-70 % der reguléren Saatgutmenge) zur Erzielung eines
luckigen Bestands, Fehlstellen im Bestand belassen

Keine Mahd, keine Bodenbearbeitung, es sei denn, der Aufwuchs ist nach dem ersten Jahr
dicht und hoch und dadurch kein geeignetes Feldlerchenhabitat mehr. Das ist insbeson-
dere auf nahrstoffreichen Boden und L6Rbdden der Fall.

Mindestdauer 2 Jahre auf derselben Flache (danach Bodenbearbeitung und Neuansaat i.
d. R. im Friihjahr bis Ende Mai) oder Fldchenwechsel

bei Flachenwechsel Belassen der Malinahmenflache bis Frihjahrsbestellung, um Winter-
deckung zu gewéhrleisten

2 Bluihflache / Bliihstreifen mit angrenzender Ackerbrache
Flachenbedarf pro Revier: 0,5 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilfliche 0,2 ha
lickige Aussaat, Erhalt von Rohbodenstellen
Breite bei streifiger Umsetzung der MalRnahme mindestens 20 m
Kein DlUnger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekdmpfung zuléssig
keine Mahd oder Bodenbearbeitung, kein Befahren
Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier moglich
Bliihflachen, —streifen oder Ackerbrachen tUber maximal 3 ha verteilt

Rotation méglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd
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Ausreichender Abstand zu Vertikalstrukturen

3 Erweiterter Saatreihenabstand:

Flachenbedarf pro Revier: 1 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilfldche 1 ha
Sommergetreide, Winterweizen und Triticale
Wintergerste ist wegen des friihen Erntezeitpunktes ungeeignet
Saatreihenabstand mindestens 30 cm

weder PSM- noch Diingereinsatz, keine mechanische Unkrautbek&mpfung vom 15.3. bis
1.7. eines Jahres

keine Umsetzung in Teilflachen
Rotation méglich

Ausreichender Abstand zu Vertikalstrukturen

Fir die MaBnahmen ist somit ein Gesamtflachenumfang von mind. 5 ha anzusetzen. Laut STMUV
(2023) sind die MaRnahmen unmittelbar nach Umsetzung wirksam, sofern sie den oben genannten
Anforderungen entsprechen. Sofern die Anforderungen an die Abstdnde zu Vertikalstrukturen ein-
gehalten werden, kann laut StMUV (2023) die kurzfristige Wirksamkeit dieser MaRnahmen ge-
wahrleistet werden und ein begleitendes Monitoring entfallen.

Bei Abweichungen von diesen Anforderungen ist wegen der Prognoseunsicherheit die Wirksam-
keit der CEF-MaRRnahmen und damit auch nicht mehr die Planungssicherheit in ausreichendem
Umfang gegeben. Von den Vorgaben kann in begriindeten Ausnahmeféllen abgewichen werden,
z.B. wenn die Erforderlichkeit und Wirksamkeit von MaRnahmen durch ein begleitendes Monitoring
sichergestellt wird.
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6 Zusammenfassung

Die MaxSolar GmbH plant die Errichtung und den Betrieb einer Photovoltaik-Freiflachenanlage in
der Gemeinde Nuthe-Urstromtal. Die derzeitige Projektierung sieht einen Planungsbereich in der
Gemarkung Kemnitz vor. Die Flurstiicken 78, 79 und 83 der Flur 002 sind Bestandteil der Planung.
Im vorliegenden Gutachten wurden die artenschutzrechtlichen Auswirkungen dieser Planung ge-
pruft.

Zur Erfassung der Arten des Anhangs IV der FFH-RL und der européischen Vogelarten gem. Art. 1
der VSch-RL erfolgten im Jahr 2024 floristische und faunistische Erfassungen. Nachweise euro-
parechtlich geschitzter Arten erfolgten ausschlieRlich fiir die Artengruppen Amphibien und Végel.
Die Strukturkartierung an den strallenbegleitenden Alleebdumen des Untersuchungsgebiets ergab
zudem ein Zwischenquartierpotenzial fir Fledermé&use. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
aus anderen Artengruppen wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt.

Hinsichtlich der Fledermause kann ein Eintreten der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG im Vorhinein ausgeschlossen werden. Die Ackerflache des Plangebietes stellt keine
essenzielle Habitatflache fir Flederm&use dar und im Zuge des Vorhabens werden keine Gehdlze
gefallt, so dass eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden
kann. Eine vorhabenbedingte Beeintrdchtigung von essenziellen Lebensraumen der Artengruppe
findet nicht statt.

Hinsichtlich der Brutvégel werden baubedingte Tétungen und Verletzungen geman § 44 Abs. 1
Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG durch Bauzeitenregelungen bei der Baufeldfreimachung und ggf.
anschlieBende Vergramung von Offenlandarten sowie Okologische Baubegleitung wirksam ver-
mieden. Erhebliche Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG treten nicht ein. Die Stérung ei-
nes Feldlerchenbrutpaars wirkt im Sinne einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten in der Wirkzone des Vorhabens. Der Verbotstatbestand der Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) durch Flacheninan-
spruchnahmen und anlagebedingte Stérungen kann durch zeitlich vorgezogene MafRnahmen zur
Habitatoptimierung im Umfeld des Plangebiet vermieden werden. Durch vorgezogene Mafnah-
men ist ein Ausgleich fiir den Verlust von Brutflachen fir 10 Feldlerchenreviere zu schaffen. Bei
der Heidelerche kann durch habitat-gestaltende MaRnahmen im Bereich des Plangebiets die 6ko-
logische Funktion der Lebensstéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet wer-
den.

Fur alle anderen im Plangebiet vorkommenden und untersuchten europaischen Vogelarten treten
die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein.

Baubedingte Tétungen und Verletzungen der Knoblauchkréte, der einzigen Amphibienart des
Anhangs |V der FFH-Richtlinie, die im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden konnte, wer-
den durch die Aufstellung eines Amphibienschutzzauns inkl. 6kologischer Baubegleitung vermie-
den. Signifikante Stérungen und eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten ist nicht zu erwarten. Damit werden keine Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG erfullt.

Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung treten die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die untersuchten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und
die europdischen Vogelarten nicht ein.

Die Beurteilung, ob ein Verbotstatbestand vorliegt, erfolgte unter Berlicksichtigung von MaRnah-
men zur Vermeidung/Minderung sowie Malinahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitédt (CEF-MalRnahmen - vorgezogene AusgleichsmalRnahmen).
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